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Р Б Ч Б 

ІРИ ВОТР'ЬЧ'В ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА ВИ» 
МОСКОВСКОМЧ» УСІІЕНСКОМЧЬ СОБОРІ (*). 

Благочестив'Ьйшій Государя! 

Вт> предшествовавшее настоящему посіщеніе Твоє, 
іривітствуя Тебя здісь, мн желали Твоей державі мира 
—побідьі, если потреб у ется брань. При помоіци Божіей, 
’и сохранилт. мирь, и вт. мирі одержаль побіду надг 
ильннми противниками, которне повели бнло войну, хотя 
е мечомь, НО СЛОВОМ!) и письменемь, визивающим'ь мечь. 
Ц>н и многочисленньї бьіли стрільї, но не пробили Твоего 
Чита; ибо твоимь щитомь бнла твердость вь правді. 
Потомь, вірностію и мужествомь Твоего воинства 


(*) Произнесенная вьісокопреосвященньш г ь Филаретомт., 
'итрополитоігь московскимт), 15-го августа 1864 года. 





и народа, Тн низложиль вь землю и на нашей землі; воз- 
никшую брань оть людей, недостойньїхь чести називаться 
врагами, потому что они воевали крамолами и злодіяніями, 
Наконець, Твоєму царствованію даровано Прови- 
дініемь побідоносно окончить віковую войну, крапко, 
но безь окончательнаго успіха веденную Твоими пред- 
гаественниками; и Ти умиротворила обширний край кав- 
казскій. которий казался вічною отчизною войни. 

Итакь привітствуемь Тебя миром'ь, не только же- 
лаемнмь и ожидаемнмь, но и обладаемшгь. 

Богь мира да благословить вожделінннми успіхам 
Твои подвиги для мира внутренняго . — для охраненія і 
возвишенія благочестиво - нравственнаго и нравственво- 
гражданскаго устройства Твоего народа. 

И с г ь симь вмісті да продолжить Отець небесньїі 
и умножить Свои благословенія надь Твоимь б.тагослов- 
ленннмь семействомь, даби вь семейнихь утішеніяхь Ти 
находиль облегченіе О'і'ь трудовь царственнихь. 


П О У Ч Е Н І Е 


ВТ> ДЕНЬ ПАМЯТИ ОБ. МУЧЕНИКА СЕДМИ 
БРАТЬ ЕВТ> МАККАВЕЕВТЬ. 

Сегодня, возлюбленние, ми празднуемь блаженную 
іончину св. мученикь, седми братьевт. іудейскихь, назн- 
заемнхь Маккавеями. Сій святне мученики не бьіли хри- 
зтіанами,—они жили и пострадали прежде, нежели еди- 
юродннй Синь Божій, Господь нашь Іисуеь Христооь 
юше.ть сь неба на землю для спасенія рода человіче- 
жаго; не смотря на то церковь христіанская почитаеть 
іхь во святьїхь и ублажаеть память их г ь наравні сь му- 
іениками христіанскими. Кто же били братья Маккавеи, 
югда они жили, за что и какь пострадали? иначе: что за 
іраздникь , которнй ми празднуемь сегодня, и которнй 
гакь неясно и даже не совсімь правильно назнвается 
у вась Маковієм*? 

Давно жили братья Маккавеи: еіце, говорю, Хри- 
тось Синь Божій не нриходиль на землю. Били они 
удеи, а іудейскій народь биль единственннй тогда вь 
їЬломь світі народь, которнй исповідьіваль единаго ис- 
гиннаго Бога. Одинь зтоть народь зналь и віроваль, что, 
ю обітованію Божію, прійдеть нікогда на землю Синь 
Божій, Спаеитель міра. Весьма важно и соверпіенно не¬ 
сходимо било, чтобн существоваль на світі зтоть един- 
’твенно вірний Богу народь, чтобн вь немь и чрезь него 
зохранилась вь людяхь віра вь иришествіе обітованнаго 
Йскупителя міра—до того времени, когда наконець Богу 
угодно будеть ниспослать Его на землю для спасенія 
югибающаго рода человіческаго; иначе какь люди могли 
узнать и достойно принять Его, а безь зтого какь могла 
явиться на землі единственная, спасающая людей віра 
Христова? Но вь то время, когда жили празднуемне нами 
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братья—мученики , народі, іудейскій видимо погибаль а 
едва держалась вь немь віра вь Бога, того истиннаго 
Бога, которий обіщаль послать вь мірь Снна своего 
для спасенш людей. Большая часть еврейскаго народа, 
составлявшая нікогда особое оть Іудей царство израиль- 
ское, смішалась сь язнческими народами, забивь истин¬ 
наго Бога. Вь самой Іудеі не бнло уже царей, били только 
правители и вожди народнне, и на зто время—нікто Іуда 
Маккавей, по имени коего и пострадавшіе при немь не- 
извістние семь братьевь названи Маккавеями. Оставалосі 
малое число людей , истинно преданньїхь Богу, хранив- 
шихь віру вь Него и обіщаннаго Имь Избавителя міра, 
На нихь, на зтихь не многихь избранньїхь почивали те- 
перь надеждн всего міра. И такими-то избранниками бьіла 
братья-мученники Маккавей, почитаемне и нашею цер- 
ковью во святнхь. Они не только віровали вь Бога а 
обіщаннаго Имь Спасителя міра, но и положили зки- 
воть свой за віру и тімь показали другимь, какь най 
хранить зту віру,—ту самую віру, которой мьі теперь 
исповідники и наслідники. 

Какь же пострадали они, какь явили себя исиовії- 
никами, мучениками за віру 1 Страшное то било время 
для іудейскаго народа. Везь царя и безь войска, слабин 
и беззащитний, онь давно уже покарался тому изь сосі- 
дей, кто бьіль сильніе. Вь зто время онь бьіль ПОДІЇ 
властію сирійскаго царя Антіоха, имівшаго огромное цар¬ 
ство и огромное войско. ІІриставники царскіе жестом 
притісняли народь Божій. Не разь по клеветі или опа- 
сеніямь, что воть возстануть іудей и захотять бить неза- 
висимими, войско Антіоха предавало огню и мечу Іеру- 
салимь и всю Іудею. Самий храмь іерусалимскій не разі 
подвергался оскверненію , сокровиїца его разграбленію. 
Наконепь нечестивому царю пришла нечестивая мисль 
обратить іудеевь вь язическую віру, а храмь іеруса¬ 
лимскій - одинь на світі храмь истиннаго Бога вь идоль- 
ское требиіце. Начались страшний гоненія за віру и по- 
руганія надь святинею. Побідители— язичники дерзновен- 
но входили вь храмь Бога вишняго и совершали талі 
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ісякое безчиніе, приводили туда блудниць и своими сквер- 
ими ділами оскверняли місто святое. Никто изь іудеевь 
іе сміль тогда праздновать субботи, ни хранить другихь 
іраздничннхь дней, никто не сміль открнто називать 
;ебя іудеяниномь. На двухь женщинь донесли, что они 
ібрізали своихь дітей, по закону іудейскому;—дітей при- 
іязали кь грудямь матерей, водили сихь несчастннхь по 
ороду на показь всімь, и потомь бросили тіхь и дру- 
іхь сь вьісокой стіни городской. Нісколько іудеевь 
«брались вь потаенную пещеру, чтобн тамь праздновать 
іубботу ; — пещеру заперли , а молившихся тамь сожгли 
;ивнми. Цошла наконець очередь и до семи братьевь, 
іамять которихь ми празднуемь сегодня. У нихь не било 
ітца, но бнль учитель Елеазарь, которнй вь наученій 
іірі и богоугожденію могь замінить какого угодно отца, 
інла мать Соломонів, которая лучше всякаго учителя на¬ 
чала своихь.дітей, какь стоять и страдать за віру. По- 
традали вмісті учитель и ученики, діти и мать, — учи- 
іель прежде, мать послі всїхь. Воть какь зто било. 

Прежде всіхь, говорю . мучимь бнль и пострадаль 
мрець Елеазарь. Ему било уже 90 літь. Ученійшій 
іежду ученими іудеями онь бнль извістень всімь и оть 
ісіхі, бнль любимь и иочитаемь. Старческое лице его 
мло свіжестью и благоліпіемь. Мучители—язичники по- 
ребовали. чтобн онь іль свиное мясо, принесенное прежде 
іг жертву богамь язнческимь. Для Елеазара туть бнль 
івойной гріхь: сь одной сторони зто значило поклонить- 
ія идоламь, сь другой—отступиться оть закона Могсеева, 
ітрого воспрещавшаго употребленіе свинаго мяса. Онь 
>ь негодованіемь плюнуль на жертву идольскую, ему по- 
розили смертію;—онь отвічаль, что готовь на все. Са¬ 
мі однакожь язичникамь жаль било такаго почтеннаго 
і всіми уважаемаго старика, и—ті, которимь поручено 
імло обратить Елеазара вь язнческую віру, или же пре- 
№п> смерти, стали уговаривать его, чтобн онь ііокрай- 
іей мірі подаль видь. что исполняегь волю царя, сьівь 
іублично, предь народомь какого нибудь мяса, не свина- 
'0 И не идоложертвеннаго. „Вь мои ли літа лицемірить!— 
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отвічалв Елеазарв. Св ирезрініемв посмотрятв на меш 
юноши, видя, что девяностолітній Елеазарв склонился в 
сторону иноплеменннхв. Инне, можеть бьіть, соблазнятсі 
моимв нриміромв , и я навлеку позорв и негодованіе ® 
старость мою. Нітв; я покажу имв. какв надо умирав 
за святой законв, готовв на адскія муки, но не посрам 
моей старости." М сказавв ато, бодро попіелв на приго 
товленное для него мученіе, и своєю доблестною смерті] 
показалв примірв непоколебимой преданности Богу. 

За учителемв нослідовали ученики—семь братьеи 
назнваемихв Маккавеями, а за ними мать ихв Соломонії 
св дивннмв терпініемв смотрівшая на жесточайшія мув 
и смерть своихв дітей.—При казни семи братьевв при 
сутствовалв самв царь Антіохв. Отв нихв требовали тор 
же, что и отв старца Елеазара, т. е. заставляли ихв ісп 
идоложертвенное свиное мясо. Никаними ол,накоять мукам 
не могли заставить ихв иснолнить царское повеліте. їїї 
били бичами и жилами воловьими , — ничто не помотало 
Послі всіхв предварительньтхв испитаній и терзанії 
старшій изв семи братьевв обратился св такими словам 
кв царю мучителю: „чего добивається отв насв? Ми го 
товьі на смерть, но не иреступимв отеческихв законові,’ 
Разгн'Ьванньїй царь вел'Ьлв разжечь сковороди и котли 
употреблявшіеся нарочито для мученій, и когда ато бні 
исполнено. приказалв старшаго изв братьевв, отрім 
ему язмкв, оі'рубивв руки и ноги и содравв кожу со всеп 
тіла, бросить едва днпіущаго на сковороду огненную 
Поднялся удушаюшій парв отв сковороди, страшно ш 
чился несчастннй страдалецв, а мать и братья, глядя ні 
него, только пооіцряли другв друга также мужественної 
терпіливо страдать за віру вв истиннаго Бога. - Вьівел 
втораго брата на иоруганіе и муки: св голови его снялі 
кожу св волосами и сирапіивали потомв: будешь ли ість 
что тебі приказнваютв? Нітв,—отвічалв онв, и гіостра- 
далв также , какв и первнй. обличая нечестивого цар 1 ' 
Приведенв бьтлв третій братв : онв поспішно висуну,и 
язнкв, которнй веліно било отрізать ему, бистро про- 
тянулв руки для отрубливанія, говоря: оч’в Бога полу- 
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иль я все зто, ради Его законові не іцажу , ибо оті 
Іего опять надіюсь получить. Дивился царь и слуги его 
якому мужеству, и жестоко замучили его,—потомі четвер- 
аго, пятаго и шестаго брата—все также, какі и первьіхі 
вухь. Всі; умирали сі одинаковьімі мужествомі, сі об- 
иченіемі царя, сі вірою ві Бога и ві то, что оні вос- 
ресить ихі для жизни вічно блаженной. Осталась мать 
сині одині, найменьшій. Царь сталь увіщевать его, 
дялся, что сділаеті его богатьімі и счастливнмі, будете 
міть его какі друга, поручиті ему управленіе своими 
Ьлами, если только оні отстуниті оті віри отцові сво- 
и>. Не слушалі юногаа. Тогда царь призвалі мать и тре- 
оваль, чтобьі она уговорила сина и тімі избавила би 
'0 оті вірной смерти. Мать обіщала и, наклонившись кі 
зсліднему сину, воті что говорила ему: „сині мой! по- 
,ади меня: я носила тебя ві своемі чреві , вскормила 
ібя молокомі моимі, я довела тебя до возраста, я пе- 
гнесла всі труди воспитанія. Посмотри, дитя моє, на 
збо и землю, и все, что на нихі. Одині Богі сотворилі 
)е зто, Оні владика всей твари. Не убойся же мучителя, 
їдь достойні братьеві твоихі! Прійми смерть, чтобі 
лть такі милнмі и пріятнимі для меня, какі и братья 
юи.“ „Чего ждете?—заіюворилі сині, обращаясь кі царю 
его слугамі—своимі мучителямі. Не слушаю іювелінія 
ірскаго, но только закона слушаю, даннаго отцамі на- 
имь чрезі Моусея. А ти . мучитель іудеєві, не избі- 
ишь рукі Божіихі и понесешь достойную казнь.” Такія 
подобния слова только ускорили смерть послідняго 
1 Ь славннхі семи братьеві. За нимі умучена била и 
ІТЬ семи мученикові,—мучениця изі мучениці, ибо она 
Ціла своими главами, какі замученії били одині за дру- 
шь всі семь ея синовей. 

Дивная смерть и дивное терпінів семи братьеві Мак- 
івеев'ь, матери ихі Соломоніи и учителя ихі Елеазара. 
мученики христіанскіе страдали столько же, а иние 
боліє ихі; но ті страдали за Христа пришедпіаго , а 
® за Христа грядущаго, о которомі знали только, что 
нь придеть нікогда на землю. 
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Олушая ату дивную исторію, удовольствуемся ли од 
ними вздохами и удивленіем'ь, которьія они возбуждаюті 
вь наст.? Ніть; безполезное зто, хотя и невольное дію 
Какой же урокь даеть намг сльшіанная нами исторія сет 
братьевь мученикові.? ^ 

Первіе всего мн должнн благодарить Господа Бон 
за то, что Он г ь благоволиль намт. жиіь вь такое вреш 
когда никто не неволить гась вь иную віру, когда в 
приходится бьіть невольникомь вь своей вірі и покупав 
право на нее ціною крови и тяжкихь страданій. И тік 
боліє мн должнн благодарить Господа Бога, что така 
несчастное время било и вт, нашемь краю, когда онт. и 
ходился нодь ІІольшею. Страшно мучили поляки предков 
нашихь, чтоби склонить ихь вь свою віру. Невольї 
бнло тогда ходить вт. свою церковь, йміть своего СВІ 
щенника, по своєму крестить, вінчать, погребать. За ви 
зто били, грабили и мучили, а иннхь и смерти предавал 
И какой смерти! Многіе изь вась еіце расказнвають, инні 
со словь очевидцеві., какь нодь м. Ольшаной поляки і 
уніатн замучили жителя м. Літієва Даніила Кушнирал 
то, что онт. не хотіль принять ихь віри, какь обвертів 
ему руки пенькою, облили смолою и потомь зажгли, каві 
самую голову держали на палі два місяца предь оль 
шанскою николаевскою церковью на страхь всему ара 
вославному народу. Итакь било на самомь ділі, 98 літі 
предь симь, за два дня до св. мученикь Маккавеевь 1 
много крови, много слезь пролито и послі ТОГО, ДОТІЇІ 
порь, пока край нашь не бидь возвраіцень кь Россіи 
Тогда и только тогда прекратились здісь страшиш ві 
ковия гоненія за віру. Помните зто, и благодарите Бон 
и молите Его за Царя нашего, при которомь вольно нот 
не какь предкамь нашимь, исповідивать св. православ 
ную віру. 

Но чімь боліє мн обезпеченн вь свободномь непе 
віданій своей вірн, тімь строже и точніе должнн хра- 
нить ея святне устави. Чімь напр. извинишься тн тепера 
если не захочешь ходить вь церковь на молитву, когда 
никто тебі вь томь не мішаеть ? Чімь оправдається: 
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югда не пригласишь во время священника для соборо- 
іанія и для ксповіди больнаго и умирающаго 1 ? Если Богу 
годньї наши жертви, наши скорби и страданія, то тімь 
добніЬе для нась приносить зти жертви , когда ми жи- 
іемь вь мирі И ПОКОІ, и какт> виновни ми будемь предь 
іогомь, если откажемся приносить зти жертви. Вспом- 
гате, какь много терпіли для Бога св. мученики! Они 
шзнь за Него полагали, на самия страшння муки шли 
а имя Его, а ми опасаемся за своє здоровье, когда намь 
іадо итти на діло Божіе, расчитиваемь день и чась, хотя 
ін то били часи и дни, Богу посвяіценнне. Они сь лю- 
іовію прощали тіхг, которие отнимали у нихь жизнь, 
мн уміемь только проклинать своихь враговь и не хо- 
югь простить ближняго, оскорбившаго наст, словомь. 
)ни безбоязненно обличали и увіщевали царей и грозннхь 
іучителей, а ми и подобннхь намт. людей боимся вразу- 
іить и обратить на путь истини. Наименьшій изт. Мак- 
авеевт. св презрініемт. отвергаетт. огромния богатства, 
тобн не отступить отв закона Божія, а ми на все, ка- 
(ется, готови ради прибнтка и корнети. ІІосмотрите, какт. 
оспішно другой брать Маккавей отдаеть всего себя на 
гесточайшее мученіе; а ми сь такою поспішностію идемь 
олько на гріхь и на всякое худое діло. ІІосмотрите, какь 
)ноши Маккавей украшають себя мужествомь, какь ста- 
ецт Елеазарь щадить свои сідини, старость свою, хо- 
еть оставить по себі добрую славу, а у нась нерідко 
юиоши и старцьі одинаково безславять себя. ІІосмотрите 
ще, какь дружно всі семь братьевь стоять за честь оте- 
еской віри, за славу имени Божія; а у нась нерідко 
уть и разладь, когда діло идеть о славі Божіей, и толь- 
о на дурномь чемь ми всі сходимся. Тіхь и самая 
мерть не разлучила; а у нась только смерть и мирить, 
акь слідуеть, и братьевь и чужихь. ІІосмотрите нако- 
ец'ь, какь мать семи братьевь мучениковь, вь виду же- 
точайшихь мученій и самой смерти, научаеть дітей сво¬ 
їй бить вірними Богу и Его святому закону. Такь ли 
вступаєте ви, матери и ви отцн? Одному ли добру на¬ 
чнете дітей своихь и удерживаете ли ихь оть всего худаго? 
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Не многимь судила Госиодь мученическій вінець; 
но никто не лишится небеснаго вінда, если будеть та» 
любить Бога, такь твердо віровать вь Него и так г ь свято 
хранить законь Его, какь зто долали св. мученики, в 
какь зто видимь мн вь послідней судьбі ветхозавіт- 
ннхь мучениковь семи братьевь Маккавеевь. Аминь. 


НАЧАЛО ХРИСТІАНСТВА ВЧ» ПОЛЬНГЬ. 

(Окотаніе). 

Есть даже и сліди древняго восточнаго исновіда- 
вія вь Польщі, особенно в г ь малой—на пространстві ота 
Кракова до Буга, не говоря уже о Красной Руси, гді су- 
іцествуета нині хелмская унитская єпархія, образовав- 
шаяся вь конці XVI столітія из'ь прелсней православ¬ 
ної, и есть живий памятникь, свидітельствующій, что за 
йО літа предь симь било даже цвітуїцее вь зтихь 
йстахь состояніе восточнаго віроисповіданія, о чемь 
5удеть ниже. 

Вь древнемь иольскомь служебникі (Мівваїе ргоргіит 
’е^пі Роїотзе), напечатанномь вь 1629 году, говорится, что 
установлено било празднованіе 10 марта вь память Ки- 
рилла и Мееодія, какь просвітителей Польнга, а вь бо- 
'ОСЛужебноЙ книгі (оШсіа ргоргіа раїгопогит гедпі Роїопіае), 
мечатаннной вь 1637 году вь Антверпені, на страниці 
З, на 9-е число марта изложена и молитва вь честь Ки¬ 
рила и Мееодія, вначалі почитавшихся за святнхь па- 
гроновь Польши и нразднуемнхь даже тогдашнею гніз- 
ненскою церковію. Вь отой молитві, между прочимь, такь 
говорится: 

!}иі поз рег Ьеаіов ропбПсез еі Тьі (Боже), которнй благово- 
сопГевзогез Іиоз, позіїч^ие ра- лилг призвать нась кт> единству 
Ігопоз Сугіїїит е(. МеіЬоіІіит асі вЬри хриетіанской чрезг св. 
мііаіет йсіеі СЬгівІіапае уосагс єпископові, и испов'&дникові, 
( 1і§паІи8 еа (*). твоихг, а нашихг ходатаевг 

Кцрилла и Мееодія. 

■Древнійшія вь Польші святини, восходящія кь XI 
віку, иміють структуру церквей греческихь, а всі олтар- 


(*) Ргіе8е Іот. І. р. 65. 
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ною частко обращенн кь востоку. Такова церковь святам 
Креста вь Кракові на Клепаржі, которая древнєє всі® 
церквей и костеловь вь Польші, и которой строеніе бьщ 
прежде крещенія Мечислава (*). 

Такова каеедральная церковь вь Гнізні, которук 
описивая польскій писатель Дамалевичь, говорить, чи 
она 

апіідиат рісіигат іезіисіо ргіогіз имієть иконопиство , сходвої 
сЬогі КиїЬепісае еІ Мозсоуіііоае сь русскимк и московскиьгь, 
поп сііззітіїет геїіпеї (**)■ 

Такова церковь вь Гнізні-же коллегіальная св. Ге 
оргія, одна изь древнійшихь вь Польші церквей. Самої 
иля сего храпа показиваеть, что она первоначально при 
надлежала восточному віроисповіданію : ибо едва ли і 
єсть вь рюіской церкви другой гді храль подь син 
именемь, разві изь тіхь, кой созидались прежде отд'Ьле 
нія ея оть церкви вселенской. 

Таковь нинішній люблинскій костель святителя Бо 
колая на предмістьи Сгхуагіек, составляющій нині осо 
бенний приходь и пост'роенннй, какь говорить продані 
предь Лешкомь Чернимь, когда еіце вь Люблині, кав 
составляющемь достояніе Красной Руси. не било катод 
цизма. 

Таковь хеллскій соборь, построенннй вь XI вМ 
сохранившій доселі восточннй видь свой и внутренвеї 
расположеніе храма, за двісги діть предь силь бившії 
каоедрою православньїхь хеллскихь іерарховь. 

Церковь св. Варвари вь Ченстохові иміеть мвоп 
признаковь восточнаго: кролі того, что она олтарної 
частіш стоить кь востоку , самня иконн вь ней писані 
вь греческомь вкусі. Равно и церковь главная вь Чен 
стохові сь придільною, вь которой чудотворная ИКОНІ 
Вожіей Матери, тоже олтаремь обращенн кь востоку я 
хотя время и стрелленіе кь латинскому, прилітно, многс 

( 4| ') Ке^епуоізсіиз іп Ьізі. 81ау. Ессіезіаг. р. 9. 

( ## ) Вата)е\уісг іп зегіе Ерізсор. (Іпегпеп. р. 28. 
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[ЗМІНИЛИ ВЬ наружномь ВИДІ ЗТИХ'Ь святинь,—при всемь 
омь оні напоминають о существовавшемь нікогда здісь 
іравосяавіи, а чудотворная икона Божіей матери, писан- 
іая, по преданію, евангелистомь Лукою, досталась сюда 
іменно изт> Греціи. За пять предь симь столітій она до¬ 
бавлена сюда опольскимь княземь Владиславомь вь Чен- 
тоховь — владітельное его имініе, полученное имь оть 
іенгерскаго короля Людовика, вь заміну владіній сего 
:нязя, бьівшихь вь Красной Руси. Прежде же зта святиня 
іаходилась вь галиційскомь городі Белзі, принадлежав- 
пень кь єпархій хелмской. Длугошь вь сзоей исторіи 
Т. І. стр. 78) и Нарушевичь (Т. УІІ стр. 288) говорять, 
то зтоть князь построиль и ченстоховскій монастнрь 
Іавлинскій для поміщенія вь немь помянутой иконн. 
’оть же Нарушевичь назнваеть сказаннаго опольскаго 
нязя Бладислава княземь русскимь (Т. УІІ стр. 16). 
Іельзя утвердительно сказать, какого віроисповіданія 
інль зтоть князь, но то извіетно, что вь то время вь 
ірасной Руси, гді били его владінія, еіце католицизма 
іе суіцествовало, а также извіетно, что мать его назн¬ 
алась Евфимія и била православная. (Нарушевичь вь 
історій иольскаго народа—родосл. таблиця кь тому УІІ). 

Вь Люблині на улиці йіошіапу Купек вь началі ХУ1І 
ітолітія била богатая православная церковь, которая вь 
620 году отдана латинскому духовенству (*). 

Вь самой Варшаві нікогда били православний дер¬ 
ли. Улица Ьміеіс^игзка иміеть названіе оть того, что вь 
ірежнія времена здісь бнль храмь св. Георгія на томь 
іамомь місті, вь которомь нині желізная фабрика Зван- 
» (**) Самое имя святаго подаеть поводь кь мисли, что 
ітоть храмь бнль православний. Сверхь того вь вар- 
павскомь древнемь архиві обь зтомь храмі єсть доку- 
іенть. свидітельствующій , что зто бнль монастнрь за 
градою Варшави. Документь зтоть вь суммаріуші зна- 
итея подь годомь 1580 и озаглавливаетея такь: 

(*) Книга —ОЬгаж тіавіа ЬиЬІіпа, стр. 22. 

(*) 0рі@а.иіе \¥ашадуу, ОІііскзЬег^а р. 14. 
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Іпіег уепегаЬіІет ЛЬЬаІеш Сгег- 
уепепвот еі’издие сопуепіот, зеи 
роїіиз ге1і§іо8ит >Іоагтет Ьепіскі 
Ргаерозіїит 8. Сеогфі, ехігатигоз 
Уагзауіае 8ІІит, еі сіуєз поуае 
Уагзауіче. 


Между честншмг Архимандрв 
томг Іоанномть Леницкимгиек 
монастнрем'ь, или лучше межд] 
еастоятедемг свято - Георгіек 
снаго монастиря. состоящап 
за стіною г. Варшави и жите 
лями новой Варшави. 


Вь томь же архиві єсть другой подобннй документі 
ст> 1504 года и помащений вь суммаріуші подь № 83 
свидітельствующій, что на томь місті , гді нині; улщ 
Варецкая, било нікогца предмістье Варшави, навиваємо 
Варка, вь которомь била приходская церковь святаго Ни 
колая (рагосЬіаІіз Ессіезіа з іХісоїаі). Самий каеедральний Ко 
стель 8\уіеіо)апзкі —св. Іоанна Крестителя—какь древні 
шій (онь построемь вь 1257.) олтаремь обращень кь вос 
току, и самнмь своимь названіемь напоминаеть боліє і 
восточномь, нежели о вападномь. 

Есгь и вь другихь містахь, по всему пространств; 
Ііольши, подобние храми, которие своєю структурою! 
внутреннимь расположеніемь сходсгвують сь нашими древ 
ними православними храмами. Радомская губернія, ш 
своєму ближайшему кь Кракову положеніто, почти вь каж 
домь боліє древнемь містечкі напоминаеть намь, чи 
здісь нікогда било православіе. Вь небольшомь городні 
Шидловці, отстоящемь оть Радома вь 82 верстахь прі 
шоссе кь Кракову, приходскій каменннй костель, поотроен 
ний вь 1432 году влад Ьльцами Шидловскими, олтарея 
обращень кь востоку и самь подаеть о себі мисль, чи 
онь бнль нікогда святинею православною. Кь зтой мьісл 
приводить нась и то, что создатели сего храма—древня 
фамилія—Шидловскіе били нікогда именно православна 
ми христіанами , пришедшими вь Польщу изь Моравія 
и, какь вьісшіе званіеносди, окружая дворь Мечислава 
подали ему совіть о прииятіи христіансгва. 

Вь 25 верстахь оть Шидловца, по дути кь Заві 
хосту, вь городкі Вонхоцкі древній пистерскій монастирі 
обращенний нині • вь приходскій костель , построею» в; 
1177 году краковскимь епископомь Гедеокомь, вь отій 
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іеніи кь самой церкви (Рождество-Вогородичной), при 
сей внутренней переділці и раскраскі, произведенннхь 
ь послідствіи іезуитами, сохраниль доселі первоначаль- 
ий свой византійскій стиль, — какт> зто сознаеть и но¬ 
ші польскій писатель Собіщанскій вь своєї! книгі: 
іесвка агоЬеоІо^ісгіщ на стр. 82. 

В г ь 15-ти верстах'ь оть Опатова в г ь містечкі Цмі- 
іов'Ь на томь місті, гді біжіть замокь, вь 1702 году Шве- 
ами разоренннй. бьтла русскаа церковь (ЗоЬіезгсгайвкі— 

. 78). 

Радомской губерній вь Онатовскомь уізді єсть гора 
начительной висоти, назнваемая льіса/і —£уяа дбга-вся 
окрита лісомь. На вершині зтой гори стоить бенеди- 
тинскій монастьірь сь церковію святаго креста— койсіоі 
л'іеіокггувкі. Містное преданіе говорить, что Домбровка, 
упруга Мечислава , увидівь на зтомь місті язическое 
апище, веліла оное разрушить и построила церковь во 
мя святшя Троицьі. А нікто польскій літописець бене- 
иктинець Руфинь, жившій вь началі XVII віка, пові- 
твуеть, что Змерикь, синь венгерскаго короля Стефана, 
рііхавши кь Болеславу Храброму, посітиль сі нимь 
ту церковь. принесь ей вь дарь часть древа креста свя- 
аго,—что, по принятіи зтого дара, Волеславь вь 1000 
оду призваль изь Венгріи бенедиктинцевь, и ностроиль 
а сказанной горі для нихь монастнрь,—построиль со- 
ершенно ВЬ греческомь ВИДІ (я^гипіи дгескіт кзгіаїїет). 
Іриводя зто повіствованіе, какь легенду , Собіщанскій 
ь своей книгі: ХУусіесгка агсІіео1о§ісгпо на стр. 89, обстоя- 
ельство вь отношеніи бенедиктиновь находить невіроят- 
нмь; ибо, говорить, по историческимь свідініямь обь 
кь ордені, бенедиктинці вь самой Венгріи введенії го- 
іаздо яозже, а потому и не могли бить призваньт Боле- 
лавомь. Віроятніе—зто били вь началі монахи испо- 
іданія восточнаго. Ибо, по словамь того же Собіщан- 
каго (стр. 41), когда зтоть монастнрь многократно бнль 
пустошаемь татарами и литовцями (при князьяхь Любар- 
1 и Кейстуті), то Владиславь Ягелло, по вступленіи на 
ольскій престоль, вь 1417 году веліль возобновить оний, 


560 


и всю внутренность церкви велілі расписать ві гра 
СКОМІ вкусі (\Уе\упаІг 2 саіу ісозсіоі §гескіт кзгІаЛєт (ІаІ роп 
Істас). Для чего би от зто ділалі, если бьі тогда 
виділі ві атой обители лиці православннхі ? 

Замічательно еще и то, что ві Польші , если єі 
гді костельт, по архитектурі, отличаюіціеся оті нашш 
православнихі храмові, то почти всі они строенн і 
XVII столітіи, когда уже ириняті Польшею тридевтсі 
соборі, и фанатическая ревность Сигизмунда III кьра 
пространенію католицизма дійствовала , при посредсд 
іезуитові, явно и скрьіто иротиві православія. Такої 
всі костели люблинскіе (*). 

Но обратимся кі другимі предметамі, которне гі 
воряті о существовавшемі нікогда православіи ві Полі 
ші. Ві Силезіи—вблизи Смогоржева (нині Бреславл 
внкапнваюті намятники, свидітельствуюіціе, что и зді 
нікогда било православное исиовіданіе. Ві 1817 год 
при раскапнваніи язической могили близі Олави, найден 
образі Божіей Матери, написанннй по принятому ві во 
сточной церкви начертанію сі буквами кирилловской аі 
буки (**). 

Бі окрестностяхі ІІулавскихі недавно найдено в 
землі мідное блюдо, ві роді лохани, употребляемой П[) 
архіерейскомі служеніи, сі славянскою глаголитскою на] 
писью и образомі Благовіщенія. 

Ві г. Казимирі, ві 10 верстахі оті Пулаві, срел 
рннка стоиті старинное каменное зданіе, занимаемое нш 
городового ратушею. На лицевой стороні атого здані 
доселі виднн сліди древняго алфреско иконопиства, из( 
бражающаго иконостасі напшхі гіравославннхі церквеі 
представляюіцій ликі апостолові во весь рості. 

Православнне обряди и богослуженіе, давно уже в 
римской церкви измінившіеся, ві ІІольпіі еще долго с; 
ществовали. 

Пости, которне западная церковь давно уже осла 

(*) Книжка—ОЬгаг ЬиЬІіпа стр 36—49. 

(**) Маціевскій стр. 108 (см. прилож. поді № 1) буква і 
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їла и за то от г ь восточной иолучила унреки, вь Польшіз 
мого соблюдались, и во времена Болеслава храбраго 
К строгость до того доходила, что не постившимся ви¬ 
вали зубм (*). 

Поста святьія четнредесятницн начинался послі сн- 
іпустной недізли прямо сь понедізльника, а не с г ь се- 
!ДН (**). 

Тибезій говорить, что только сь 1248 года строгость 


Істовь облегчиль и упразднил'ь сирную неділю для по- 
іковь папскій легата архидіаконь ліонскій Іаковь и при¬ 
їзд, из'ь користнихь видові». Папа Иннокентій ІУ от- 
юавиль сего Іакова в г ь Польшу на бреславскій соборь. 
Іегать предложиль польскимт. епископамт,—не согласятся 

І ОНИ СО ВСІЗХЬ церковннхь доходові», вь теченіи трехь 
ть, давать пособіе папі, котормй, чрезт» долговремен- 
ю борьбу сь императором'ь Фридерикомь за свободу 
Ькви совершенпо истощился. Соборь сперва отказн- 
рь, но послі» согласился и, вт» знань своей готовности 
Ьлужить папі;, сумму, собранную со всіхь церковннхь 
Іходсвь разомь за три года, отправиль вь Римь вь зо- 
)той монеті», а папа вь благодарность за зто дозволила, 
злякамь, которьіе до селі» соблюдали пости по образу 
зсточной церкви, оть того времени соблюдать ихь по 
[завиламь церкви римской (***). 

Везженство священниковт» вь ла'гинской церкви, какь 
іконное оной постановленіе, уже существовало сь XI візка, 
ще вь XII вікі папа Евгеній 1 предписаль пресвите- 
№ь и діаконамь блюсти дівство. Вь IX в і кіз Фотій уже 
рличаль римскую церковь, что осуждала брань гіресви- 
Бровь и діаконовь (****). Вь томь же вікі епископь 
рьдерій , хотя подвідомий власти римской, однакожь 


(*) Впгхііке (от. 1. р. 166. 

(** Фризе стр. 163. 

(***) Длугошт, Т. VII. стр 710—711. 

(*** # ) Церковная исторія преосвященнаго Инокентія отд. І. 
рр. 592. 


8 



562 


тогшії Рарат №еоІаиш , иі а сов*товалт> папіз Николаю,чі 
(1і\’І8 ехасгяІіочіЬив, ^иіЬия сіє- бм от престал, осуждатьц 
гісоя сопіи^іо |ШіеІ08 тяесІаЬаІиг, ховньіхт> за то, что они воду 
сіізіяіегеї : сит оЬяоишт пои ягизнь супрукеекую, такт, яаі 
Є88ПІ, а 1 1 сопііпепііае гіопит изв£стно, что Господь не всі 
поп отпез везе а ІЗотіпо уо- призвалт. ігь дару воздерл 
саіоя (*). вія. 

Опреділительнимг же закономг римской церкви к 
женство священникові) признано вг XI вігі напою Гр 
горіемг УІІ Гильдебрандомг. Но вг Польщі оно не мог, 
бнть введено виолні даже вг ХУ столітіи. Хотяі 
1197 году на краковскомг соборі, вг мятежное прааі 
ніе Лешка, рішительно послідовало запрещеніе білої 
духовенству вступать вг супружество (**); вг 1215 го 
на провинціональномг соборі польскаго духовенства з 
запрещеніе строго повторено (***): но при всемь тої 
на сеймі петрковскомг вг і 550 готу еще бьтлг спор 
обг атомг (7). а король нольскій Сигизмундг Августгі 
1556 году, отнравляя пословг на соборг тридентскій, о 
своего имени и всего королевства просилг папу Па», 
1У, чтобьі онг для священниковг польскихг не запреща 
супружества (||). Постановленіе напьт Григорія VII 
безженстві священникові, бьтло столь худо принимаеі 
иольскимг духовенствомг даже вг ХУІ вікі, что кав 
никг Станиелавг Оржеховскій, будучи уже вг семгсан 
вступилг вг супружество. Послі, когда бнлг суди» 
ато містннмг епископомг, писалг письмо кг папі, сил 
но воставая противг таковаго постановленій, и долучи 
дозволеніе оставаться вг супружестві не вг примі] 
другимг. ТіЬі яоіі, сказано вг резолюцій папн на зі 
письмо (ні"). 

(*) Няіог. ВесІїетЬ. р. 157. 

( *) Исторін Польши Паплищева стр. 32 

(***) Г.уя ІІІ8І. рОІ8І<. МІк!;і 82 Є\\’ 8 кІЄ £0 р. 60. 

(I) В.-щгИке іоіп. Іі. р. 154. 

(II) Оеігі РоІопі Ьіз(. согіс. Тгісі. ІіЬ, V. р. 409. 

(III) ВапсНке іот. р. 154. 
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Богослуженіе и обряди, совершаемне сначала вь 
зльші на народному язнкі славянскомь,-долго совер- 
мись на толь же язнкі и послі времень Болеслава. 
іже на сеймі петрковскомь, бившемь вь 1556 году, до- 
гались зтого (*). 

Вь конці IV віка новий завігь , нисанія святнхь 
день, псалтирь и церковно-служебния книги вь Польші 
;е били унотребляемн вь нереводахь, но не на другой 
ьікь, а только на славянскій. Сама сунруга короля Вла- 
слава Ягеллн Ядвига пользовалась сказанньши книгами 
зтомь переводі, или нокрайней мірі на язнкь богем- 
ій (чешскій), которий вь то время білль боліє близокь 
язику польскому, нежели нині (**). 

Во второй половині XV столітія вь Кракові деча- 
лись церковння слявянскія книги: вь 1481 году исал- 
рь,.вь 1461 г. октоихь (***)• Но для кого оні печа- 
лиеь, если не для полякові? Король Сигизмундь Августь 
і 1551 г. вь письмі кь папі сильно домогался, чтоби 
я польскаго народа оставить совершеніе богослуженія 
язілкі народномь (|). Не зта ли преданность иоляковь 
і славяно-религіозному язику била причиною и того, 
о вь продолженіи Х\‘1 столітні всі акти, всі иривил- 
пи польскаго иравительства, грамоти и постановленія 
ролей писались по славянски? 

Но главнійпшмь предметомь, котораго измінить 
лго песоглашался іюльскій народь, било причащеніе 
. Таинь, преподаваемое мірянамь подь двумя видами— 
>ла и крони Христовой. Римскіе иервосвяіценники сильно 
мотались зтого изміненія оть славянскихь христіань 
№ при Кириллі и Мееодіи, какь сказано внше: но 
шогательстпа ихь остались тщетннми. Тоже самое било 


(*) В.пкіїкс Іот. II |>. 15'■>. 

(**) Тамі. ;ке сто. Ві приміч. Вь варшавской гимпази- 
«<>а библіотекЬ єсть екземпляр'!* такого переводе. В г ь некть 
ІДИ а емЬсь славяно-русокаго, чешскаго и польскаго язика. 

(***) В ікііко іот. І. р. 176. 

СІ) Вейі Роіііпі Іші. сопе. Тгігі. ІіЬ. V. р. 409—46о. 
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и сь народомі славяно-польскимі. Стратнимі казалосі 
для христіані, получившихі віру оті той церкви, кою 
рая атоть святійшій залогі вічной жизни преподаеті 
всімі хрис-тіанамі цілий и невредимнй , лишать себі 
части его. Вирочемі трудно исторически онреділить вре 
мя, когда именно тот'ь же польскій народі, обрекі себі 
послі на ото величайшее лишеніе. Одно только видщ 
изі исгоріи, что тоть же король Оигиямунді Августь, ко 
торий вд> 1551 году писалі кі Папі Павлу IV с г ь тре 
бозаніемі оставить для иольскаго народа богослуженіев 
язьікі родномі и супружество для білаго духовенства 
писали в г ь тоже время и о-томі,, чтобьі таинство прича 
щенія било преіюдаваемо народу поді двумя, а не нод 
одними видом'ь (*); а пана Юлій 111 кі 1552 воду, отві 
чая королю, просилв его, чтобн разсмотріеіе зтихі иред 
метові отложено било до тридентскаго собора (**). А по 
тому можно полатать, что зтоть противний словам! са 
мато Господа обичай утвердился в г ь ІІольші послі трв 
дентскаго собора, и зта догадка тімт> віроятніе, что ві 
время появленія Лютера многія тнсячи полякові такі 
скоро перешли изь католикові вт> протестантові,—вида 
что требованію ихі Римі не удовлетворяеті и липіаеті 
ихі того, что они приняли, какі ненрикосновенную свя 
тишо оті своихі предкові. 

Итакі изі вишеписаннаго ясно видимі, что и пі 
введеній ві Польщу паиизма, оні не бнлі едипственншгь- 
исключительннмі віроисповіданіемі народа, не бнлі дам 
чистнмі папизмомі; ибо во многомі сохранилі характері 
віроисповіданія восточнаго и долго не принималі глав 
нійшихі нововведеній римскихі. 

Ві заключеніе сей стадій скажені, что многіе сліде 
и па митники древняго ві Польші новсемістнаго права 
славія утраченії временемі, или злонаміреино истребленв 
непріятелями онаго. Ві конці первой половини ХАН ста 
літія , по совіту кардинала Караффн , папа Павелі Й 


(*) Фризе томі II. стр. $58. 

(**) Каіп аМ г. 1553 р. 78.— Обігом, ні, і І от III. р. 64. 
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‘реДСТВОМ'Ь кь истребленію всего противнаго МНІНІЯМЬ 
шмской церкви приняль инквизицію. Вь 1542 году іюля 
!1, при зтомь папі явилась булла, учредившая вь Римі 
ісеобщій верховини трибунале зтой инквизиціи. Вь числі 
іравиль для ней бнло и то, чтобн всіми возможннми сред- 
ітвами истреблять книги, вь которнхь инквизиторн нахб- 
[или что нибудь не благопріятствовавшее папизму. Вслід- 
ітвіє зтого книгопродавця! и типографщики обязнвались со- 
ібіцать инквизиторамь каталоги книгь,—и ни печатать, ни 
іродавать не дозволено бьіло никякой книги, пока она 
іе бьіла разсмотріна инквизиціею. При томь на совість 
іаждаго изь лиць частннхь возложена бшла обязанность 
овосить о существованіи запрещенннхь книгь и содій- 
твовать кь ихь истребленію; и зти міри какь вь дру- 
ихь западнихь государствахь, папі подвластннхь, такь 
і вь Польші сь невіроятною строгостію исполнялись (*). 
'лав ними же инквизиторами бнли іезуитн. Вь 1622 году 
ти хитрня орудія панн, зти интригантн и возмутители 
іародовь, возобладавь душею короля польскаго Сигиз- 
іунда III и имія вь рукахь своихь цензуру книгь и би- 
ліотеки общесгвенння и частння, по дозволенію короля 
[ по согласію новообраіценнихь вь римско-католическую 
іру владільцевь, считали для себя удовольствіемь со- 
шгать писанія древнихь авторовь иольскихь, и дійстви- 
ельно на рнпкі среди Варшави сожгли все, что для 
іихь бнло противннмь и мішало ціли ихь дійствій (**). 


(*) См. соч. римскіе папн Ранке т. І. стр. 162—197. 

(**) Бандтке т. II. стр. 303—304. 


ИЗВЕСТІЯ и ЗАМІТКИ. 


— Но поводу возі ижі ти противь опредіьлетл /раждан■ 
скихг і праль духовенства по пласі «...5 Оуховиой соун-бьі 
Есть два взгляда на священнослужителем церкви: одинх, 
таїть сказать, церковний, основаними на иде г Ь строителн 
таинь Божіихь и учителя віри-, другий—виработаннщ 
нашею общественною жизнію, основаннмй на значеній, 
какое дало общество среди себя своимь пастмрямь церкви, 
По видимому первое цонятіе должно бм служить К 1 
возвьшенію втораго; но на д'Ьл'Ь оно иногда уногребляется 
только для того, чтобм отказнвать духовенству во вся¬ 
кому общественномь значеній и утикать его предь обще- 
ством'ь. Излагая обязанности священнослужителя церкви, 
говорять, что онь св г Ьт'ь міра, соль земли, уста Божій, 
ангел'ь Господень , отець бритій ; но когда духовенство 
заговорить о возвьішеніи своего гражданскаго значеній 
вь обіцеств’Іі, о возвьішеніи своихь личнмхь ііравь и праві 
семейнмхь, тогда тЬми же самими високими названішш 
пользуются для того, чтобм не давать духовенству ни- 
какихь -правь, не дозволять ему сколько нибудь раьнятм 
сь дворянствомь и другими иривиллегированнмми сосло- 
віями, чтобм слугь Христовмхь держать на стенени слугі 
челов’Ьческихь, молитвенниковь міра на стенени нищен- 
ствующей браній , соль земную нонирать ногами, свіп 
міра не пускать дальше сітей и прихожихь. Изь за вьі- 
сокой своей идеи духовенство иотеряло свои населенню 
земли , и лишено всГхь способовь нріобр г Ьтенія , изь ЗІ) 
зтой идеи духовенство ие можеть изь собственной землі) 
извлекать той пользм, которую извлекать не считають 
низкимь для себя саммя внсшія сословія, изь за зтой 
идеи многіе увольняемме изь духовнаго званія нодлежаті 
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приписні вь податное состояніе , изь за зтой йдеш свя¬ 
щеннослужитель , оставившій св. сані.. теряеть общече- 
ловічеекія права. Прослідите исторически отнішіенія к г ь 
духовенству русскаго обшества и его законодательства. 
Много ли помогла православному духовенству високая 
идея его сана? Членовь его семейства и самихь священ- 
нослужителей за преступленія наказі,івали плетьми, его 
дітей сь разборомь и безь разбора отдавали вь солдати, 
жалованья духовенство не получало, торговать не сміло, 
должно било жить милоетиннимь подаяніемь. Наконець 
духовенство уравнено вь правахт, с г ь лицами свободнихь 
состояній; но много ли оно доселі носпользовалось всіми 
правами свободнихь лиць? й нині еще, если кто изь 
духовенства заговорить о правахь для себя или для сво- 
его семейства на основаній важности священнагр сана, 
го ему отказмвають именно потому, что обязанность ду¬ 
ховенства очень висока, потому что его служеніе внше 
ціль міра сего . т. е. ему отказивають на томь самомь 
основаній, на которомь священнослужитель хотіль би 
опереті, свои права. Довольно , какь би такь говорять 
ему, довольно сь тебя и одной важности св. сана; доволь¬ 
но и того, что ти називається світомь міра, солію земли, 
плгеломь Господнимь; права гражданскія нринадлекать 
дюдямь, а не тебі, которий више людей, или что тоже: 
довольно, что тебі оказивають честь вь церкви, за цер¬ 
ковно уже извини (*). 

ГІодобния річи встрічаются не только вь обществі, 

(*) Не также ли нЬкоі’да язьічеекое обществЬ относилось 
не к'ь однимь пастирям!. церкви, но и по всему христіансдому 
обществу? не прилагается ли ньінЬ к г ь одниль только священ- 
нослужителямт. то, что нЬкогда говориш язшчники цЬлой хри- 
шанской церкви , злоупотребляя ученіемт. Спасителя о сми- 
реніи, чтоби христіань лишить должностей при двор'Ь и вт» 
войск'Ь, и соединенаихт. сь ними гражданскихь праві, и пре- 
чмуществь, учевіемь о ишцетЬ евангельской, чтоби удобніе 
МнФисковать церковная и частина христіанскія имЬнія , уче- 
піймт о буйств* проловіди Христовой, чтоби заградить хри- 
иіанским’ь дітямт. доступі. вт> училища? 
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но и в'ь журналистикі. Ми встругали подобннй образі 
сужденія даже вь одномь изданіи, которое вь зтомь год; 
представило довольно світлнхь мислей о положеній д\ 
ховенства и состояніи духовно-учебннхь заведеній, и в 
мало били удивлени зтимь. По видимому, они непрочьот 
того, чтобн духовенство воспользовалось общими граждаї 
скими правами. „Ми, говорять, не отвергаемь правь свя 
щеннослужителей на гражданскія привиллегіи." Они даж 
считають низкою для священнослужителей ту сравните .1 
ную сь гражданскими чинами табель, которая, неизвістн 
откуда, появилась вь Черниговскихь Епархіальнихь їїз 
вістіяхь. По ихь понятію сопоставленіе священника і 
правахь сь чинами XII и ХІУ классовь вовсе даж 
неумістно, потому что свяіценникь називается світок 
міра, солью земли и другими метафорическими наимено 
ваніями , которня , нужно замітить , унотребленн вт> сі 
Писаній сь цілію указать обязанности священнослужите 
лей, а не ихь права вь обіцестві. Они не прочь от 
того, чтоби священнослужители иміли вь общественнш: 
собраніяхь предпочтеніе и предь особами значительнш 
гражданскихь чиновь. Но сь другой сторони они думал 
и доселі думають, что священнослужителямь ніть нужді 
до какихь либо правь, усвоеннихь людямь сь світсш 
генеральскими, штабь или оберь-офицерскими чинами, 
именно потому, что Іисусь Христось сказаль: царст 
миє нгьсть оть міра с</о. Нась, говорять, безь чинов 
больше уважають и чтуть. 

Ми би желали знать, чего опасаются и чего хотят 
зти защитдики безправносте духовенства ? Говорить, чт 
вь настоящее время нась чтуть какь духовннхь отцеві 
какь строителей таинь Божіихь, и не желать за тімь у* 
ничего ни для себя, ни для своихь дітей,—не значити 
обманнвать себя и все духовенство? Гді зто нась чтуи 
спросимь,—неужели вь городахь средней Россіи? Пол® 
такь ли? Потрудится ли тамь поселянинь хотя / снять шапн 
при встрічі сь священникомь? Еакихь оскорбительнні 
названій ніть вь русской річи для священниковь и ихі 
дітей? Припомните только ті остротн, которня должві 
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ислушивать иногда на улиці семинаристьі ота дітей ро- 
ителей чтущихь напгь духовний сань? Нужно ли упо- 
шнать обь отношеніи кт> священниками и ихь семействамь 
иновничества и мілкаго дворянства,—отношеніи, которое 
аставляеть чиновниковь изь духовнаго званія стидиться 
воего происхожденія и окривать его для пользи хода 
воєн служби и для значенія вь обществі? Неужели кому 
швістно, что многимь весьма почтенннмь, по личнимь 
воимь досгоинствамт., лицамь единственннм'ь упрекомь 
ь гражданскомь відомстві могло бить то. что они по- 
овичи? Не избіжали .отого унрека и в'ь Малороссіи гет- 
ань Самойловичт,, ни на всемь пространстві Россіи зна- 
енитьій графт, Сперанскій и другіо. Если же дійстви- 
ельно наст, тань уважають, что отдають предночтеніе 
редь важними особами; то откуда и вопрось о разши- 
іеніи гражданскихь правь духовенства . и на что оні? 
)ткуда з ти всеобщіе крики обь униженномь положеній и 
езправности духовенства? Если для нась достаточно до- 
ольствоваться одними иочетннми названіями и предвоз- 
'Ьдавіями на соборищахь; то не лучпіе ли будеть отка- 
аться уже и ота тіхь правь, какія доселі дани духо- 
енству—личнаго дворянства, оть орденовь и нроч. За- 
імь положеній о квартирахь для полковнхь свяіценни- 
ті За чімь суіцествують и для нікоторихь духовннхь 
иць положеній о прогоннихь деньгахь на 8, 6 и нроч. 
ошадей? Отснлаль же в. князь Нзяславь преподобнаго 
Феодосія и на простой одноколкі. Кь чему и духовнне 
итулн, введенние уже вь обмчай и вь законі? 

Кто не видить, какь непослідователень нодобньш об- 
№ умозаключенія? Хотіть внішнихь знаковь уваженія, 
Є желать отказаться оть орденовь. вьтсшихь окладовь 
ворянства, ставить себя внше обьткновенннхь чиновь 
о негодованія при уравненіи низшаго свяіценнослужи- 
ельскаго чина сь чиномь 14 класса, и вь тоже время 
оворить: „ми не оть міра сего,“ ми не должнн допускать 
равненія духовенства сь степенями усвоенними лицамь 
ражданскаго общества—не значить ли зто лицем'Іфить. 
•арисействовать предь обществомь? Восклицать: дай Богь, 
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чтобн никогда вь нашей церкви не било придаваемо из- 
вістннмь степенями священства значеній гражданскии 
чиновь —не значить ли желать, чтобн возвратились преж- 
нія Бремена вполні безправнаго состоянія духовенства в 
сожаліть обь указі, избавившемь духовенство оть тілес 
наго наказаній? 

Говорять, что права духовенства гражданскія можи 
опреділить и не касаясь табели гражданскихь чиновь. Ми 
би желали, чтобн намь показано било, какь ато сділать 
Положимь, вн исчисляете права на прогони для священ 
никовь, благочинннхь, штатннхь протоіереевь, членом 
консисторія. Ото исчисленіе должно представить вь швіст 
номь порядкі. А атоть самий порядокь разві не таже та 
бель, вь какой расположенн гражданскіе чини? Подобньгаї 
образомь нельзя не ветрітиться сь табелью и вь другая 
случаяхь, напримірь при распреділеніи жалованья, праві 
на ордена и т. п. Тоть или другой неизмінний порядок! 
правь, усвоеннихь извістннмь лицамь, самь по себі есті 
уже табель. Послі сего, что же опаснаго и вь сближенії 
одной табели сь другою ? Неужели страшно сближенії 
сь гражданскими чинами, даже на бумагі? Если ми солі 
земли, світь міра; то кь чему здісь огіасенія? Соль наш) 
не обуяеть, світь нашь не помрачится. Вь существующ» 
вь Своді Законовь табели о пенсіяхь по орденамь, о про 
гонахь внесенні уже духовние чини; ночему же ато до 
леко не возбуждаеть тіхь оиасеній, какія возбудило пред 
положеніе о внесеній вь подобную табель и лиць при 
ходскаго духовенства? Ото непонятно для нась. Видно, 
что возраженія противь уравненія духовенства вь правая 
сь гражданскими чинами виходять изь лагеря враждеб- 
наго духовенству и принадлежать лицамь вовсе не имі 
ющимь св. сана (*). 

Идея духовнаго сана висока, ми не можемь ота неї 
отказаться, не уронивь своего достоииства. Бо она, 
потому самому, и должна служить кь возвишенію духо- 


(*) Повторяемг, что рЬчь идет г ь об’ь усвоопіи духовенству 
правь гражд, чиновт., а вовсе пе оприсвоеаіи ему самвіхт, чинові. 
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венства вв обществі, а не кв его униженію, возвьішенію 
аа д'бл'Ь—в г ь правахв личннхв и семейннхв, а не на однихв 
словахв или внішнихв знакахв. Везправность духовен¬ 
ства служитв доказательствомв невниманія кв его внсо- 
£0@ идеі; опреділеніе правв духовенства по классамв 
его духовной службн будетв свидітельствовать о внима- 
аіи общества кв священнослужителямв церкви. Отреченіе 
отв зтихв правв естественно вв монашествующемв лиці, 
ю неумістно вв приходскомв пастьірі-семьянині, которнй 
єсть діствительннй членв гражданскаго общества. Впро- 
№ многіе до того свнклись св своєю безправностію, что 
замьія права общественния кажутся имв еще чімв-то стран- 
шмь и какв бьі несвойственньшв ихв природі; но многое, 
шжущееся странннмв теперь, не покажется такимв послі. 
Внло время, что смотріли ина ордена, какв на что-то 
іесвойственное духовенству. 

— Что препптствовало а можеть еще препятствовать 
)дов.іетворительному разртьшепію вопроса обь улучиїеніи 
бьипа православного духовенства? Изв всіхв современ- 
їьіх'ь вопросовв самьшв трудннмв оказнвается вопросв 
обьобезпвченій православнаго духовенства. Правительство 
юка не находитв у себя никакихв средствв улучшить 
содержаніе духовенства; общества какв городскія, такв 
и сельскія пряно отказьіваются взять на себя зто діло, 
з Русь святая, Русь православная оказнвается совершен- 
ео безучастною кв положенію священнослужителей церкви. 
Затруднительное ньіні положеніе правительства понятно 
всімв и каждому, безв поясненні. Что же препятствуетв 
обществу отнестись кв духовенству св готовностію по- 
собить его веіцественннмв нуждамв? Неужели православ- 
вне христіане меніе расположенн кв своимв пастнрямв, 
чіігь лютеране кв пасторамв , раскольники кв біглнмв 
лопань, єврей кв своимв раввинамв, всегда достаточно 
обезпеченннмв средствами самаго общества ? Св другой 
сторони, неужели православнеє пастнри меніе заслужи- 
сають сочувствія своихв пасомихв, чімв пасторш или 
раввиньй Намв кажется, что напрасно бн винить вв атомв 
Ділі то общество русское—православное, то православ 
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ное духовенство. Рішеніе отого вопроса, по нашему убі» 
денію, заключается вв еамомь отношеніи, вь какомь по¬ 
ставлено православное общество кь церкви и дернові 
кь обществу. Вникнуть вт. ото отношеніе, рас гадать при¬ 
чини охлаждающія взаимно православное духовенство і 
православное общество, указать средства к г ь лучшему иа 
сближенію,—воть гді ключь кт> разрішенію вопроса обі 
улучшеніи цравославнаго духовенства. Всі нрочіе пуп 
будуть недостаточньї, могуть указать временную, искуст- 
венную міру улучшенія. но никогда не приведуть кь рі- 
шенію отого вопроса полйому, естественному и ВПОЛВІ 
удовлетворительному. Предмета отого ми уже касалш 
отчасти и не. разь, боліє распространяться вь разсуж- 
деніяхь обь немь считаемь не совсімь удобннмь по мно 
гимь причинамь. Иельзя не замітить однакожь, что, не 
зависимо оть кореннаго преобразованія отношеніи пра- 
вославнаго общества кь духовенству, можно би прім 
все же кь лучшимь результати», если би самий вопросі 
обь улучшеніи бита духовенства „бьіль предложень обще¬ 
ству нісколько иначе, чімь какь представляли его м 
многихь містахь губернскіе комитетн по обезпечевії 
цравославнаго духовенства. Для поясненія возьмемь не 
нитку визвать содійствіе общества православному духо¬ 
венству во Владимірі. Вопрось обь улучшеніи бьгга ду¬ 
ховенства єсть вопрось церковний. Но что изь неп 
ділають ? Онь изміняется вь вопрось городе кой. Ой 
немь разсуждають не представители приходовь православ 
ннхь, а городскіе домохозяева. Его трактують нискольи 
не отличніе онь вопроса обь учрежденіи банка, моще 
ній улиць, городскомь освіщеніи и т. п. Его рішаен 
не общество, правильно организованное, а толпа созван- 
ная вь городскую залу сь запасомь собственннхь, лиї 
нихь интересовь. Предлагаются вопроси не обь улучше 
ній того или другаго причта, а обь улучшеніи всіхВ 
каждаго средствами общими цілаго городскаго общества 
Прозктируется налогь вь ділі, которое доселі бяі 
добровольньтмь или доброхотнимь, и при томь налоП 
обіцій вь пользу всего городскаго духовенства, а не й 
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іользу каждаго приходскаго причта отділно, при чемь упу- 
ікается изь виду, что каждая приходская община обнкла 
вертвовать вт пользу лишь своего приходскаго причта, 
]амо духовенство является вт, городской заліз не вь 
вавіи нредстоятелей зтого общества, которому оно 
олько одно должно бьіло бн предлагать церковньїе во- 
іросьі, а вв качестві просителей полощи городскихь 
ословій. Боліє неудобнаго положеній нельзя би и на- 
іочно придумать для -нравославнаго духовенства. Міра 
їладшіірскаго губернскаго комитета оказалась какь нельзя 
іоліе неудачной, и ото не трудно било напередь пред- 
іидігь. Іїіогда вопрось обь улучшеніи бита духовен- 
ітва явился вв формі городскаго вопроса, очень легко 
южно било догадаться, что он г ь не будеть признань во- 
іросомь церковннмь, т. е. кь нему отнесутся не какь 
леньї церковнаго общества, а какь члени общества го- 
юдскаго, взглянуть на него не сь духовной, а сь утили- 
арной или коммерческой точки зрінія. И зто случилось 
іа самомь ділі. Духовенству отказали вь пособіи потому, 
іто давать пособіе било бн вь ущербь матеріальннхь 
іигодь каждаго домохозяева. 

Довторлемь вопрось обь улучшеніи бита духовенства 
сть вопрось церковний и можеть бить рішаемь только 
іерковннмь обществомь, т. е. приходомь или представи- 
шми нриходовь, по предложенію самнхь предстоятелей 
іерковнихь—священнослужителей церкви. А на зто вь 
'• Владимірі не било обращено вниманія. Скажуть: цер- 
шое собраніе дало бн тоть же отвіть, что и городское. 
Іе думаемь. Правда то и другое состоить изь тіхь же 
иць; но не одинаково значеніе ихь вь городскомь и цер- 
еовномь обществі. И какь би ни слабнмь оказалось со- 
іувствіе прихожань кь пастнрямь церкви, по крайней 
'ірі, ми увіренн, духовенство никогда вь церковномь 
«браній не получило би отказа вь той грубой формі, 
ІЬ какой внслушало его изь усть владимірскаго город- 
жаго собранія. Результати обіцихь ли церковннхь или 
іастннхь приходскихь совіщаній обь улучшеніи бита 
іуховенства били бн даже и удовлетворительнн вь боль- 
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шей или меньшей степени, если 01,1 приходьт напій бщ 
правильно организовани, т. е. если бьт вь каждомь при 
ході онреділени били лица. иміющія право волоса і 
церковнихь ділахь своего приходе, если би за тімь, прі 
ХОД'Ь дійствительно чрвЗ'Ь ІіЬіборПНХЬ. составляющих'ь дер 
ковньїй совіть. принимадь у частій вь ділахь приходскіш 
тогда би ми могли похвалиться гораздо бо.тьшимь сочуі 
ствіемь кь себ'Ь, чімь лютеранскіе пастори. Но тепер 
если гді. то преимущественно ігь городахь приходи 
связи весьма слабн; можно вь городах'ь, встрічать прі 
вославньїх'ь жителей, которие вовсе не знають, кто щ 
приходскій священникь и гді приходская церковь, ді 
которнхь по русской поеловиці .літо ни попь, то и батька, 
Можно ли же послі сего вь городахь ожидать, чтоі 
общество дало обезпеченіе приходскому духовенству? Іі 
ожиданіяхь могуть обмануться и не вь одномь Владинір 
Не лучше ли отнесутся селькія общества кь вопроі 
обь улучшеніи содержанія духовенства? Конечно ирихо 
скія свя.-и вь сельскихь обществахь кріиче, приход 
здісь знаеть только своего священника и кь нему одної 
обращается сь духовними своими требами, сь другой ст 
рони священникь сельсині СТОИТЬ В'Ь близкихь и тіснш 
отношеніяхь сь прихожанами. Потому, и безь приглаш 
ній свнше, сельекіе прихожане оказнвали и оказнваюі 
всевозможиое содійствіе доброму пастирю. Но не бе 
извістно, что нині сельекіе прихожане, при всемь до( 
ромь желаніи усилить содержаніе духовенства, весь) 
мало могуть еділать для него, будучи сами затруднев 
взносомь вику на за землю и расходами на содержаніе я 
ровихь учрежденій. При такихь обстоятельствахь пре, 
ложеніе обществамь сельскимь поваго какого либо палок 
боліє чімь віроятно, произведеть только огорченіе пре 
тивь духовенства. Изь отрицательнихь отвітовь волосі 
нихь старшинь на нредложеніе мировихь поередников 
увеличить содержаніе духовенства средствами самихьої 
ществь заключать о ненормальномь отношеніи прихожа® 
кь священникамь било би весьма несправедливо. Пусі 
мировня учрежденія уступя'"' 1 ' духовенству своє содержа 
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іе (около 150 тисяча вь кіевской губерній), которое по- 
рется НИНІ сь сельскихь обществь по подушной рас- 
іадкі, сділанной мимо відома зтихь общестігь и взнмае- 
ой при податяхь безь предварительнаго их г ь на то со- 
іасія, а в'ь замінь того нредложать, не согласятся ли 
яьскія общества сама, о ірово.іьи-) положить оклади 
алованья мировшгь посредникамь но 2,000 руб. сереб., 
прислушаются, что на ото скажуть имь представители 
ДЬСКИХ'Ь общині. Если же мировьія учрежденія найдуть 
іишколь рисковнимь для своей чести виступать сь но- 
ібньїмь предложеніемь о себі; то долгь справедливости 
іебуеть, чтоби они поберегли и честь духовенства пра- 
юлавнаго, предлагая обіцествамь налогь вь иользу ду- 
івенства. вь заключеніе тіхь повинностей, котория оні 
ісуть еще восьма неохотно и часто исполняють только 
і виду угрожающей воєнної! акзекуціи. По крайней мірі 
елательно, чтоби діло улучпіенія бита духовенства, по 
ісужденіи его мировими носредниками совмістно сь гіри- 
здскими священниками, не било иредлагаемо вь общемь 
їді на мнініе всіхь ста» шинь йзвістнаго у частка, а 
зедоставлено било уемотрінло каждаго прихода вь част- 
зсти, при содійствіи мироваго носредника и містнаго 
даочиннаго. Крестьянинь нашь еще неспособень воз- 
.шаться кі. суждеиіямь о вопросахч» общихь, онь пока 
)жеть разсматрипать только предметі, вь отдільности 
вь своемь ближаишемь кругу. Общіе виводи не труд- 
) сділать, когда полученн будуть успішнне результати 
= каждомь приході порознь. И главное. скажемь оиять, 
іучшеніе бита духовенства нриходскаго єсть воирось 
зрковннй, а не гражданско-общественний, должень раз- 
Ьшиться прихожанами, а не волостними старшинами, 
Явну и містомь для размотрінія его должень бить при¬ 
їдь, а не квартира мироваго поередника. 

— Торлгесшненньїн а кінь «а кнл'н-/*". ш - цц-> с«. Влади Міра. 
ниверситеть св. Владиміра вь Вієві открить вь день 
•мати св. Владиміра—15-го іюля вь 1884 году. Вь зтоть 
в День нроисходиль и годинним торжественннй акть 
•йверситета, по соверщепіи вь кіево-печерской лаврі 
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литургіи, при которой присутствовали всі чинн и сту 
дентн университета. Чрезь нісколько времени, по пере 
ході университета вт устроенное для него зданіе, тор 
жество университетскаго акта сділалось подвижнщ 
праздникомь, совершавшимся вт. то или другое, болі 
по обстоятельствамь удобное, время; торжественнаго бо 
гослуженія нредь начинаніемь акта давно уже небьи 
Ньшішнему начальству университета и его совіту прі 
надлежить честь возобновленія первоначальнаго благові 
стиваго обьічая предварять торжество акта торжествеї 
ною при соверпзеніи литургіи молитвою о благосостояні 
университета и преуспіяніи народнаго просвіїценія. П 
приглашенію университетскаго совіта, вьісокопреосвящеі 
нійшій митрополить кіевскій и галидкій Арсеній, 6-і 
сентября 1864 г., вь сослуженіи ректорові, академій 
семинаріи и 4-хь законоучителей, совершиль божествеї 
нуюю литургію вь университетской церкви, вь присутстві 
г. кіевскаго, подольскаго и волинскаго генераль-губерім 
ра Н. Н. Анинкова, г. кіевскаго военнаго губернатора Н.І 
Казнакова, и всіхь чиновь учебнаго відомства. Прій окої 
чаніи литургіи, профессоромь богословія вь университет 
протоіереемь о. Назаріемь ваворовьімь произнесено слово 
виноградник!, и виноградаряхь на тему взятую изь дневнаї 
євангелія. Торжество акта, иослідовавшее неносредствені 
за литургіей, происходило обьічньїмь порядкомь и состоял 
изь річи профессора Рахманинова о строительномь искусі 
ві, чтенія отчета по университету св. Владиміра, свідїні 
обь ученьїхь трудахь членовь университета и рецензій сочі 
неній, представленкьіхь студентами для соисканія наград 
медалями; вь заключеніе послідовала раздача самихт> ж 
далей и пропіть гимнь: Боже царя храни. Послі ви 
дань бьіль вь квартирі ректора обідь, на которьій, крон 
профессоровь и начальствующихь университета, прим 
шень бьтль вьісокопреосвяіценнійшій митрополить СЬ Д! 
ховенствомь. ІІровозглашенний за обідомь тость за здр 
віє Государя Императора, даровавшаго новьій уставі уві 
верситетамь, вьізваль единодушное, самое восторженнв 
ура. Сь большимь сочувствіемь биль цринять и той 
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редложенньш ректоромь университета Н. Д. Иванише- 
мм'ь за здравіе ізнсокоііреосвященнаго митрополита. Об- 
ащаясь к'і> ученому сословію, ректорь сказала,: „Здоровье 
го високопреосвященства, нашего верховнаго пастиря, 
святившого нашь университета своей молитвой и свя- 
шгьсвоим'ь благословень мь. Университета св. Владиміра, 
ринеся вашему високопреосвященству глубокую бла-го- 
ірность, желаета вамь многихь літа для утвержденія 
ашей православной віри и для распространенія народ- 
аго образованія, изь котораго университета, надіется со 
зеиенемь почерпать новин и свіжія сили". Отвітомь 
ьіло громкое: многая лі,та. иропітое при соучастіи всіхь 
рисутствовавшихь. Дослідній тоста била, предложень 
го внсокопреосвященством'ь за здоровье начальствую- 
(ихь, учащихь и учащихся вь университеті св. Влади- 
іра. Наконець г. профессоромь университета А. И. Се- 
інюгь предложена еще заздравиц і, Ообродушица, которой 
лла предпослана имь слідующая теплая річь, обращен- 
ія ка лицу вьісокоиреосвяіценнаго митрополита: 

Мм. Гг. В'ь день годичнаго торжества университета 
з. Владиміра, вь присутствіи високопреосвященнаго иред- 
гавителя нашей церкви, весьма утізшительно указать на 
кшенательное явленіе ва, современной литературі; я ра¬ 
діло два поатическія произведенія католическаго абба- 
і: „Проклятий" и „Монахиня;" изьсихь первин ва, нн- 
Ьпшемь гоцу вишел'Б шестимь изданіемь, а вторая вось- 
нмь. 

Римская церковь и ея послідователи считали нась 
гверженними; представители всіхь сословій, всіхь 
ззрастовь разділяли ато несправедливо — враждебное 
Йніе и передавали его изь рода вь родь; діти русскихь 
утешественникозь вь Парижі не рідко слншать уко- 
ИЗНЬІ и брань ОТЬ дітей французовь: „зеЬізтаїфиез!“ 
■0 в'ь наше время, изь среди римскихь пастнрей воз- 
їшается призі,твннй волось кь нервобнтной церкви: 
Цезарь и аи. Петрь удивились би, если би они пришли 
Ь Римь: одинь би не поняль язика, на которомь гово- 
ЯТЬ на развалинахь форума, а св. ЇІетрь спросиль би: 
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.,какой віри зти римляне?“ Воть знаменательное явленіе 
синь католической церкви, но вмісті сь тімь чоловій 
сь внсокимь безпристрастіемь мнсли, громко заявляет 
и не обинуясь говорить. зто идея евангельская, страв 
ннмь образомь сочетавшаяся с г ь цезаризмомь папн, не по 
жеть боліє дишать подь сутаной і опііГюи шахіті! 

„Я отьявленний прать світской пласти папи; она без 
полезна теперь и даже оиасна, ибо лишаеть папство нрав 
ственнаго вліянія. Я никогда не посягань на догматі 
церкви, но я не вірую вь догмать, нровозглапіенннй в: 
Римі 8 декабря, 1854 года; потому что пана не иміеп 
власти, не иміеть права обращать вь догмать спорно 
мнініе перкви; зто догматическое рішеніе провозилася.! 
только одинь папа, а не вселенскій соборь, единственнн 
судья вь догматахь віри!“ 

Вь лервнй разь пастирь чуждаго намь віроиспові 
данія ставить на подобающую висоту православную цер 
ковь! И вь другомь случаі онь поставляеть ее, какг об 
разець, рядомь сь заблужденіями католицизма. 

„Западная церковь теряеть всю силу и всі преиму 
щества, котория она хочеть извлечь изь насильственнап 
безбрачія свяіценниковь. Восточная церковь не сділал 
зтой ошибки; она поняла, что если ціломудріе, безбра 
чіе єсть великая доблесть, то оно должно бить правши 
подвигомь свободной воли, а не оковами, наброшеннш 
на сліпня увлеченія юности!“ 

Итакь, католическій аббать ведеть за руку римскр 
церковь, какь Мареу, нже чічииисн о мнозгь, кь Марії 
которая благую часть избра; ведеть христіань западвоі 
церкви кь ученію первихь віковь, роковия уклоне® 
оть котораго отозвались разділеніемь церквей, и пост 
разразились протестантской реформой. 

Если каждому истинно-русскому отрадно читать та 
кія правдивия слова послі многовіковой неправди рш 
ской церкви, то несравненно отрадніе слишать зти истиві 
присутствующимь представителямь Русской церкви. 

Позвольте же мні, мм. гг., предложить не «повіві 
какь привикли у нась говорить по иностранному, а Ш 
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ілавянски, какь говорять братья наши Серби, здривицу 
Щодуїиицу, за процвітаніе соборной православной дер¬ 
ши и вь честь ея достойньїхь елужителей! 


ОБВДВЛЕЯІЯ. 

О ЦрОДОЛЖЕНІИ ИЗДАНІЯ ЖУРНАЛА 

„ДУХЯ» ХРИСТІАНИНА" 
вь 1864—65. году. 

Годовой круп, журнала „Духь Христіанина" начи- 
ается сентябремь місяцемь. Сь приближеніемь начала 
оваго (4-го) вода своего изданія, редакція считаеть дол¬ 
онь обьявить читателямь, что журналь „Духь Христіа- 
ина“ будеть издаваться и вь будуїцемь І 864— 65 году, 
о прежней, утвержденной св. сгнодомь , програми!}, сь 
азділеніемь состава его на 3 отділа, сь особьгаь сче- 
омь страниць вь каждомь отділі. 

Вь будущемь году, согласно сь обігцаніемь редакцій, 
удеть окончено печатаніе перевода историческихь ветхо- 
авінньтхь книгь—нокойнаго о. протоієрея Герасима Пе- 
ровича ГІавскаго. Другеє нриложеніе журнала составить 
сторико-статистическое онисаніе С.-ІІетербургской епар- 
іи. которое, по распоряженію епархіальнаго начальства, 
ечатаетея вь журналі сь февральской книжки сего 1863— 
>4 года. 

Стремленіе кь вьіясненію тіхь сторонь науки, кото- 
ши она сонрикасается сь вірою, составляло доселі 
Дну изь отличительнійшихь черть нашего изданія; вь 
•удущемь году, редакція также вмінить себі вь обязан- 
юсть ділать, вь зтомь отношеніи, все то, ато, по требо- 
іанію времени, должно служить необходимійшимь ору- 
мемь современнаго защитника віри. 

Стараясь доставить нищу богословствующему уму, 
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изданіе наше не преминеть также заботиться и обь удо 
вл'етвореніи благочестиваго чувства православнаго хри 
стіанина, нредставляя, на своихь страницахь, общедостуї 
ное и назидательное чтеніе, предметом’!» котораго будеї 
раскрьггіе положительнвіхь истинь віри н нравственност 
евангельскаго ученій,—и данеє ота именно сторона будеї 
предметом^ нреимущественнаго внимапія редакцій. 

Вь текуіцем'ь, третьемт» году, обозрі.ніе духовной жу] 
налистики, в’ь нашемт» изданіи . иміло гораздо больші 
размірн, нежели в'ь два предшествовавшіе года. В’ь б; 
дуіцемь году, редакція нетолько не стратить обьема ато 
обозріній, но, по возможности, будегь стараться ето ра: 
ширить и оразнообразить. 

Отділь 3-й, каїть и вь нннішнемь году, будеть щ 
священ'ь изображенію совершающихся явленій нравствеї 
но-религіозной жизни нашего общества, и редакція оза 
бо’і’итея, чтобьі придать ему боліє свіжести, полнотьі 
разнообразія. 

Могущія бьггь неисправнос'ги вь доставка журналі 
редакція покорнійше просить заявлять ей своевремена 
и вміняетт» себі вь обязанность виполнять, сь совершеї 
нійшею точностію всі; справедливця требованія. 

Условія подниски на журналі» „Духь Христіаниві 
тіже и вь будущемь году, что и нь прежпіе годт.т. За дві 
надцать книжекь журнала, сь доставкою ихь, платите 
4 р. с.,—безь пересилки 3 р. 50 к. сереб. Разсрочкав 
платежі;, по полугодіямь и третямь года, допускаєте 
только при вьшискі журнала чрезь оо. благочинних!» 
гг. казначеевь. Остающіеся екземпляри, за 1861—62 

1862— 63 годи, можно долучать изь редакцій по умень 
шенной ціні, именно, по 2 руб безь доставки; но з 

1863— 64 годь ціна остаеі’ся прежняя, т. е. 4 р. сь до 
ставкою и 3 р. 50 к. безь доставки. 

Подписка принимаетея: 

Вь С.-Петербургі: вь редакцій журнала. на ГГетер 
бургской стороні, вь домі ІІетроиавловскаго собора, я 
квартирі священника Димитрія Мродіоновича Флорі 
скаго. Городскіе же доданечики могуть подииснваться 
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шигопродавцевь: Н. Г. Овсянникова, И. В. Базунова, 
Кожанчикова й др. Вь Москві.—у Базунова, Глазунова, 
Іалаева , Свішникова и Оеранонтова; вь Харькові—у 
їпарина; вь Кіеві.—у Литова; вь Одессі—у Білаго. 
Редакторьі-издатели: 

Пегронавловскаго собора священника Димитрій Фло- 

ШНСКІЙ. V 

Спасо-бочаринской, что на вьіборгской стороні, цер- 
;ви священника Іоань Заркевичь. 

Слоленско-кладбищенской, что на Васильевскомь ос- 
рові, церкви священника. 1оанн г ь Флеровь. 

Христорождественско®, что на Песках’ь, церкви свя- 
ценникь Александрь Гумилевскій. 


ОВТ> ИЗДАНІИ 

ВОЛОГОДСІШХ г Б ЕПАРХІАЛЬНЬІХ Г Ь 
ВІДОМОСТЕЙ. 

Сь разрішенія святійшаго правительствующаго сг- 
ода, сь 1 октября 1804 года, при вологодской духовной 
еминаріи будуть издаватся Вологодскія Епархіальння 
І’Ьдомости, по утвержденной св. сунодоль програмні. 

Вологодскія Епархіальния Відомосте будуть со- 
гоять изь двухь частей: 1. Оффицгальиоіі и 2. Неофи- 
што'и: послідняя иліеть бить подь заглавіемь— При¬ 
те ній иь Лологодскимь Епархіальньїмь Віьдолостямь. 

Вологодскія Енархіальния Відомосте будуть вихо- 
ить два раза вь місяць, 1-го и 15-го числь, випусками 
ї'ь 2-хь до 3-хь листовь, а вь случаї надобности и бо- 
іе; формать вь восьмую долю листа. 

Ціна годоволу изданію четире рубля, сь пересил¬ 
ок). 

Желающіе нолучать Епархіальння Відомости, посн¬ 
ують за четверть истекшаго года, кь 1 октября, рубль 
фебромь, а кь 1 января, за слідующій 1865 годь, че- 
рубля. Требованія свои благоволять адресовать: вь 
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волоюдской Семинаріи, вп Волоідп. ясно 
обозначая свой адреси: званіе, имя, фамилІцГЗргШ, 
тельства. Подниска нрииимается также: вь^Йфго/ 
духовной консисторіи, вь духовнихь правленіяхтГЇГ , 
стннхь благочинних!.. 


Редакція Епархіальннхь Відомостей покорнійше прі 
сить всіхь образованннхь лиць содійствовать ей свої 
трудами; вь особенности она приглашаеть духовепсв 
вологодской єпархій сообщать ей свідінія, относяіці» 
кь историко-статистическому описанію сей єпархій, а там 
извістія о современномь состояніи церквей и приходові 



Почитать дозволяєте». Кісвг. 14 сснтябрл 1804 г. Ценсорт. П- Щем#*, 
Вг Уніїнорснтотс (ой топографів. 


